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Yleista surviaissaaskista o
Tyypillisesti lajirunsain pohjaelainryhma (esim. Kymijoki
>200 akvaattista lajia)

Suomesta tavattu >800 lajia, maailmanlaajuisesti >20 000
lajia

My0s yksilomaarissa keskeinen pohjaelainryhma

Esiintyy lahes kaikenlaisissa vesistOissa

Monimuotoisuus ja sen ajallinen/paikallinen vaihtelu usein
erilal In muissa ryhmlssa

Monien lajien eko viela suhteelllsen huonostl
tunnettu, silla surviaissaas
virtavesitutkimuksissa




Menetelmakuvaus

Euroopan aluekehitysrahasto

Kotelonahkoja kertyy rannoille, akanvirtoihin,
vesikasvillisuuden sekaan yms.
keradntymisalueille passiivisesti

Nayte edustaa laajan alueen, eri syvyyksien ja
elinymparistojen lajistoa

Lajinmaaritys kotelonahoista helpompaa ja
nopeampaa kuin toukista

Ei edellytyksia pohjanlaadun suhteen
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Euroopan unioni

N aytt e e n O t t O Euroopan aluekehitysrahasto

« Kotelonahkoja haavitaan kasihaavilla
keradntymisalueilta

« Haavinta-aika yleensa n. 10-20 min.

« Nayte seulotaan maastossa ja sailétaan etanoliin

« Poimitaan vahintaan 200 yksilon
satunnaisotos/nayte

Maaritys laji/sukutasolle
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Tutkimuksen taustaa

« Analysoitiin vuosina 2012 ja 2013 keratyt kotelonahkanaytteet
* Vuoden 2012 naytteita kerattiin myds TASO-hankkeessa
« Naytepisteet: 56 kpl (heinakuu 2012) ja 57 kpl (heindkuu 2013):

Kasittelyt: turvemetsatalous, turvetuotanto, luonnontilainen
Kaikilta kohteilta naytteet kesalla

Resurssit riittavat yleensa vain yhteen naytteenottokertaan = naytteet heinakuussa
jolloin lajimaarat naytteissa suuria

8:lta kohteelta naytteet kerattiin 3 kertaa vuonna 2012

« Naytteet maaritettiin sukutasolle
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Taustaa...

Kenttakausi 2012 oli hyvin sateinen

Useimmissa naytteissa ei ollut riittavasti kotelonahkoja (tavoite vah. 200 kpl / nayte)
Osa seurattavista kohteista morfologialtaan monotonisia (ei kerddntymispaikkoja)

» Kenttakausi 2013 [ahempana "normaalia”
Kotelonahkoja silti vahaisesti
« Kysymyksenasettelua: i) voidaanko turvetuotannon ja
turvemetsatalouden vaikutukset pohjaelaimistoon erottaa
toisistaan? ii) Voidaanko menetelmalla luotettavasti osoittaa
Ihmistoiminnan vaikutukset ?

» Liséaksi tarkasteltiin nayteajankohdan vaikutusta lajistoon seka
uoman leveyden suhdetta naytteiden yksilomaariin
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Sukujen lkm/kotelonahkojen naytekohtainen
lkm suhteessa uomien keskileveyksiin
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Naytteenottoajank
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Kuva 6. BioTar-hankkeen kahdeksan intensiivikohteen NMS-ordinaatio (etdisyysmittana
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Maankayttomuodon
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Kuva 5. BioTar-hankkeen kahdeksan intensiivikohteen NMS-ordinaatio (etdisyysmittana
Bray-Curtis, varimax-rotatoitu, final siress = 16,0). Naytepisteet on jaettu wvallitsevan
maankdytén mukaan turvemetsatalous- ja turvetuotantokehteisiin,
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Johtopaatoksia

Heinakuu 2012 naytteet ei eroa turvetuotanto- ja
turvemetsatalouskohteiden valilla, mutta molemmat kasittelyt
erosivat luonnontilaisista

Heinakuu 2013 naytteet ero merkittava ainoastaan
turvetuotanto- ja turvemetsatalouskohteiden valilla, mutta el
selvaa eroa luonnontilaisten kanssa

=>» Maankayton vaikutukset voivat helposti peittya muiden
pohjaelainyhteisoihin vaikuttavien tekijoiden alle
Naita ovat mm:
« Hydrologiset olosuhteet. Vuosi 2012 oli runsassateinen
« Kotelonahkojen vahaiseksi jaanyt maara naytteissa
« Naytteenottopaikkojen morfologiset ominaisuudet ja pohjanlaatu
« Latvapurojen yhteis6issa luonnostaan paljon sattumanvaraista

vaihtelua
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Johtopaatoksia

« Uoman leveydella ei tdssa aineistossa merkittavaa vaikutusta
havaittujen taksonien maaraan. Yksilo-/naytemaara keskeisin.

* Pienissa latvauomissa n. 100 kpl otos riittava. Tamankin
saavuttaminen latvauomissa usein epavarmaa.
Surviaissaaskien pienet yksilotineydet tyypillisia latvapuroille ja
-0jille

 CPET -menetelmaa kannattaisi soveltaa ennemmin jarvilla ja
suuremmilla virtavesilla. Nama ovat olosuhteiltaan vakaampia
ja ennustettavampia, jolloin kuormitusvaikutukset tulevat
luotettavammin esille

Liséksi riittava naytemaara on helppo saavuttaa
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Kymijoen vesi ja ymparisto ry
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